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Methodological steps in Foucauldian discourse analysis

Abstract

The research aims to show the methodological steps followed
by Michel Foucault in his discourse analysis, whether it is re-
lated to the selection and organization of his corpus or to the
interpretation and the critique of the phenomena. The prob-
lematic of the research is to find out at witch extent there are
apparent steps for his procedures, by relying on A dynamic
approach in dealing with his work, mainly because of the
changes and development he brought to his model. The re-
search called for the adoption of a set of steps in the analysis,
based in mainly on the preparation and organization of the
corpus, in addition to a set of rules that should be considered
when interpreting and criticizing it, while acknowledging that
Foucault adjusts his method according to the knowledge (Sa-
voir) he wants to analyse.

Keywords: archeology; genealogy; discourse analysis
methods.
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36. Michel Foucault, Les Mots et Les Choses (Paris:
Gallimard, 1966)

37. Michel Foucault, Surveiller et punir: Naissance de la prison
(Paris: Gallimard, 1975).
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41. «cesonttousces phénomenes derapportentreles sciences
ou entre les différents discours scientifiques qui constituent
ce que jappelle épistéme d’'une époque» (Les problemes de la
culture un débar Foucault-Preti» Il Biesmester, n 22-23, sept-
déc. 1972, repris in DE vol.2 texte 109)

42. Foucault, Les Mots et Les Choses, p. 229.

43. Juignet Patrick, ‘Michel Foucault et Le Concept
dépistéme’, Philosophie, Science et Société, 2015 <https://
philosciences.com/10>.
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39. Foucault, Dits et Ecrits, Tome II, Texte n o 139, pp.
268-81.

40. «lensemble des relations pouvant unir, a une époque
donnée, les pratiques discursives qui donnent lieu a des
figures épistémologiques, a des sciences, éventuellement a des
systémes formalisés ; le mode selon lequel, dans chacune de
ces formations discursives, se situent et sopérent les passages
a Iépistémologisation, a la scientificité, a la formalisation ;
[...] Lépistéme, ce nest pas une forme de connaissance ou
un type de rationalité qui, traversant les sciences les plus
diverses, manifesterait I'unité souveraine d’un sujet, d'un
esprit ou d’'une époque ; cest lensemble des relations quon
peut découvrir, pour une époque donnée, entre les sciences
quand on les analyse au niveau des régularités discursives »
(LArchéologie du savoir, p. 250).
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45. un ensemble résolument hétérogéne, comportant des
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philanthropiques, bref: du dit, aussi bien que du non-dit [M.
Foucault, « Le jeu de Michel Foucault », Dits et écrits, op. cit.,
I, p. 299.].

46. Lépistéme, cest un dispositif spécifiquement discursif, a la
difference du dispositif qui est, lui, discursif et non discursifs [M.

Foucault, « Le jeu de Michel Foucault », Dits et écrits, op. cit.,
11, p. 299.].
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